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Vézeny pane generalni fediteli a vazeny pane predsedo spravni rady,

odpovidam na Vas dopis ze dne 14. 10. 2015 pod sp. zn.: PO/347-15.

Po podrobném pravnim rozboru Vami navrZzené smlouvy pro ambulantni specialisty musim
konstatovat, ze jde skutecné o poruSeni obecné zavazného pravniho ptedpisu - a sice ustanoveni § 17
odstavce 2 véty prvé zakona €. 48/1997 Sb. o vefejném zdravotnim pojisténi ve znéni pozde¢jSich
ptedpisli, véetné tzv. transparencni novely, tedy zakona ¢. 200/2015 Sb. Podle tohoto ustanoveni,
které je nadale v textu zakona i po tzv. transparen¢ni novele, na kterou se odvolavate, tedy po
ucinnosti zédkona €. 200/2015 Sb. se smlouva o poskytovani a thrad¢ hrazenych sluzeb mezi
zdravotni pojiStovnou a poskytovatelem fidi rdimcovou smlouvou, ktera je vysledkem dohodovaciho
fizeni mezi zastupci Svazu zdravotnich pojistoven a zastupci prislusnych smluvnich poskytovateld,
zastupovanych svymi zédjmovymi sdruzenimi. Toto ustanoveni tzv. transparen¢ni novela zakona o
vefejném zdravotnim pojisténi nijak nezménila a tudiZ nijak neeliminovala vyhlasku o ramcovych
smlouvach, ani s ni neni v rozporu. Ve VaSem dopisu ze dne 14. fijna 2015 obecné uvadite, ze podle
Vaseho nazoru transparencni novela je zakon, ktery ma vyssi pravni silu nez vyhlaska a ma tedy
pfednost pied vyhlaskou o ramcovych smlouvach. Toto konstatovani je zcela zjevné nespravné, jiz
proto, ze pokud by transparen¢ni novela skutecné byla v rozporu s platnou rdmcovou smlouvou,
musela by zménit 1 citované ustanoveni § 17 odst. 2 véta prva zédkona €. 48/1997 Sb., o vefejném
zdravotnim pojisténi, coZ se nestalo a kromé& toho by musela zrusit 1 vyhlasku ¢. 618/2006 Sb., o
ramcovych smlouvach, coz se rovnéz nestalo. Z toho vyplyva, Ze podle citovaného ustanoveni § 17
odstavce 2 véta prva zdkona o vefejném zdravotnim pojisténi, je rAmcova smlouva vydana vyhlaSkou
¢. 618/2006 Sb. nadale platna a jak zdravotni pojistovny, tak poskytovatelé¢ zdravotnich sluzeb se ji
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musi fidit. Je skuteCnosti, Ze sama tato vyhlaska ddva moznost, aby se smluvni strany dohodly na
nékterych ustanovenich odlisné od ramcové smlouvy, avSak tuto moznost nedava, pokud jde o
stanoveni vypovédnich duavodi. Pokud tedy zdravotni pojisStovna navrhne ve své tzv. vzorové
smlouvé vypovédni divod, ktery jde nad ramec vypovédnich divodu taxativné uvedenych v rdmcové
smlouvé, navrhuje poskytovatelim zdravotnich sluzeb smlouvu, kterd je skute¢né zjevné v rozporu
S obecné zavaznym pravnim piedpisem — tedy s ustanovenim § 17 odst. 2 véta prva, zakona ¢.
48/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisit a vyhlaskou ¢. 618/2006 Sb., o ramcovych smlouvach.
Ceska lékatska komora tedy trvd na tom, Ze Vojenskd zdravotni pojistovna piedlozila
poskytovateliim zdravotnich sluzeb v oboru ambulantni specializované péce navrh vzorové smlouvy,
ktera je v rozporu se zakonem 1 S vyhlaskou o raimcovych smlouvach.

Pokud ramcova smlouva stanovi, Ze se smlouva o poskytovani a uhradé zdravotnich sluzeb uzavira
V segmentu specializované ambulantni péCe na dobu osmi let, mohou se samoziejmé smluvni strany
dohodnout jinak, ale tato dohoda by méla byt vyrazem svobodné vile obou smluvnich stran, nikoli
dana jako jedind moznost t€ém poskytovatelim zdravotnich sluzeb, ktefi nesplni tzv. podminku
uvedenou Vv ¢lanku 5 navrhu smlouvy a neuzaviou s Vasi zdravotni pojistovnou dodatek o
elektronické komunikaci, ktery umozni realizaci elektronické administrace ptilohy ¢. 2. Vitadme
moznost, aby poskytovatel¢é ambulantnich zdravotnich sluzeb v Iékafskych odbornostech mohli
uzaviit s vasi zdravotni pojistovnou trvaly smluvni vztah na dobu neurcitou, ktery lze vypovédét
pouze z divodl uvedenych v rdmcové smlouvé, tak jak to jiz ucinily €tyfi vetsi zdravotni pojistovny,
véetnd Vseobecné zdravotni pojistovny CR, ale vézat tuto moznost na uzavieni dodatku o
elektronické komunikaci povazujeme za nepiipadné. Pokud poskytovatele, kteti neuzaviou s Vasi
zdravotni pojistovnou uvedeny dodatek, hodlate diskriminovat tim, ze s nimi uzaviete smlouvu
pouze na dobu péti let, je otdzkou, zda z jejich strany §lo pfi akceptaci navrhu smlouvy o projev
svobodné viile. Pokud by dohoda o jiné dob¢ trvani smlouvy nebyla uzaviena ze svobodné vile, mélo
by byt nabidnuto uzavieni smlouvy na dobu alesponi osmi let, tak jak stanovi rdmcova smlouva. Za
seridzni bych vSak povazoval nekastovat poskytovatele na ty, kteti jsou ochotni ,,dobrovolné“ s Vami
uzaviit uvedeny dodatek a kterym umoznite vyhodné&jsi smlouvu a na ty, ktefi nejsou ochotni takovy
dodatek uzavfit, kterym nejen neumoznite stejnou smlouvu jako ostatnim, ale dokonce jim nabizite
smlouvu na krat$i dobu, nez stanovi ramcova smlouva. Dovoluji si konstatovat, Ze takto vici svym
smluvnim partnerim dosud nepostupovala zadn4 zdravotni pojistovna v Ceské republice.

V dopise ze dne 14. tijna 2015 se odvolavate na udajnou dohodu se zastupci Sdruzeni ambulantnich
specialistii. Dovoluji si Vas upozornit, ze Sdruzeni ambulantnich specialisti je jeden z fady spolki,
ktery zastupuje poskytovatele ambulantnich zdravotnich sluzeb, kdyz téchto spolkll je vétsi mnozstvi
— napiiklad SdruZeni privatnich o€nich lékatti, SdruZeni privatnich ambulantnich chirurgli, SdruZeni
ambulantnich internistd, Sdruzeni ambulantnich urologl, apod. Sdruzeni ambulantnich specialisti
sdruzuje pouze mensinu poskytovatelli zdravotnich sluzeb v oboru specializované ambulantni péce a
nemuze byt ve vztahu ke zdravotnim pojiStovnam jejich reprezentativnim ptedstavitelem.

V této souvislosti Vam navrhuji a nabizim osobni jednani ve véci nabidky seri6zni smlouvy
poskytovateliim ambulantnich zdravotnich sluzeb v 1ékatskych odbornostech s tim, ze Ceska lékai'ska
komora je profesni organizaci vSech I¢kaiti — tedy 1 vSech poskytovateli ambulantnich zdravotnich
sluzeb — a podle zdkona ¢. 220/1991 Sb., ve znéni pozdé&jSich predpisti, mé ve své kompetenci héjit
jejich profesni zajmy, tedy i1 uzavirani takovych smluv, které t€émto profesnim zajmim odpovidaji.
Pokud se tedy na vedeni Vojenské zdravotni pojistovny obracime, pfipadné se budeme obracet i na
jiné organy, plnime tak své zakonné povinnosti a kompetence.

Navrhuji, abyste ptedlozili smluvnim poskytovatelim zdravotnich sluzeb novy navrh vzorové
smlouvy a to na dobu neurcitou, kterou Ize vypoveédét z vypoveédnich divodil taxativné uvedenych
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Vv ramcové smlouve a z navrhu smlouvy eliminovali bod uvedeny v €l. 6 odst. 2 pism. a) bod 3, ktery
neni v souladu s vyhlaskou ¢. 618/2006 Sb. obsahujici kogentni taxativni vycet vypovédnich divodu.
Je skutecnosti, ze tento vypovédni divod, ktery neni v souladu s rdmcovou smlouvou, jsme
akceptovali i u jiné zdravotni pojistovny, ale az po pisemném ujisténi o tom, jak bude aplikovan,
jakoz 1 s védomim toho, Ze u soudu by patrné pro rozpor s obecné¢ zavaznym pravnim predpisem
neobstal.

Vézeni panové, navrhuji vdm osobni jednani s tim, ze jsem pfipraven k uzavieni seriézni dohody,
ktera piekona nase shora uvedené rozdilné nédzory na shora uvedenou problematiku.

Prosim o piipadny navrh terminu osobniho jednani, ke kterému Vas zvu do sidla Ceské lékaiské
komory v Praze 5, Lékaiska 2, ptipadné se k nému dostavim do sidla vasi zdravotni pojistovny.

S uctivym pozdravem

MUDr. Milan Kubek
prezident Ceské lékai'ské komory



